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Abstract

In lume are loc un nou si complicat proces de sdrdcire a populatiilor si de reconfigurare a
conceptului de saracie, sub presiunile globalizarii, ale unui foarte puternic efect anesteziant de
retea, prin sisteme complicate de indatorare a populatiei si tarilor si de acceptanta a noii conditii,
a dependentelor si interdependentelor implicite. Acest efect creeaza noi suporturi de pericole si
amenintari la adresa securitatii individului, societatii §i tarilor, precum si noi vulnerabilitati,
generand evolutii aleatoare si imprevizibile care pot duce la conflicte endogene si chiar la razboaie
asimetrice si atipice de implozie. In Romdnia, acest proces are evolutii extrem de agresive, unele
vizibile, altele subterane, iar gradul de acceptanta implicita, dar si de imprevizibilitate a reactiei,
alta decat cea a emigratiei, este foarte mare. De unde si o posibild reconfigurare a zonelor de
pericole, ameningari §i vulnerabilitati, pe intersectia carora se contureaza un nou tip de risc de
securitate.
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1. Bogatia si saracia. Conflict, complementaritate, conexiune

Saracia si bogatia nu sunt notiuni relative, ci doar complementare si, in acelasi
timp, conflictuale, chiar daca, in multe cazuri, corespondentele lor din realitate pot
trece cu foarte mare usurintd una in cealalta. De fapt, nolens, volens, una o genercaza
pe cealalta, inclusiv notiunile neavand sens decat impreuna si in conexiune. Probabil
ca foarte multi dintre noi nu dorim sa fim nici prea bogati, nici prea saraci, ci undeva
intre cele doua stari, adica acolo unde sa ne simtim, cel putin din punct de vedere
economic si financiar, in securitate.

De aici nu rezultd neaparat ca imbogatirea unor entitafi presupune saracirea
altora, dar, de regula, lucrurile asa se petrec. Bogatia si saracia se polarizeaza, linia de
demarcatie dintre cele doud realitati fiind de fapt un fel de mici ape teritoriale ale
Insulei Bogatiei, care o separa pe aceasta de imensul ocean al nebogatiei, o protejeaza
s1 0 mentin singura, unicd, sigurd, vizibila si prospera, mica mare cu apa nici dulce
nici saratd, care separa adevarat ocean al apelor sarace, de acest pivot care se
alimenteaza neincetat din apele sale.

Concluzia desprinsda de Banca Mondiala este aceea ca, in lume, saracia se
diminueaza. Totusi, la finele anului 2008, potrivit unor studii care apartin acestei
institutii financiare, 1,3 miliarde de locuitori, adica aproape un sfert din populatia
planetei, traiau sub pragul extrem al saraciei, adica cu mai putin de 1,25 de dolari pe
zi,

Intr-adevir, reducerea de la 1,9 miliarde de oameni care trdiau, in 1981, n
conditii de saracie extrema, la 1,3 miliarde, cati erau in 2008 in aceasta situatie, este
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semnificativa, mai ales in conditiile in care populatia a inregistrat un spor remarcabil,
apropiindu-se la acea data de cifra de 7 miliarde (aceasta cifra a fost stinsa si depasita
la inceputul anului 2012).

Si rata saraciei extreme (adicd a populatiei care traieste cu mai putin de 1,25 de
dolari pe zi) s-a redus de la 52,2 %, cat era in 1981, la 22,4 %, cat era in 2008. Si
probabil ca tendinta aceasta se menfgine.

Cele mai semnificative rezultate privind reducerea ratei saraciei extreme au
fost realizate in Asia de Est, indeosebi pe spezele Chinei, care a reusit performante
economice semnificative. In 2008, rata sdriciei extreme in aceastd zona era de 14,3
%, ceea ce reprezenta 284 de milioane de oameni, Tn timp ce, in 1981, aceasta rata era
de 77,2 %, reprezentand peste un miliard de oameni. Desigur, aceste reduceri
substantiale se datoresc miracolului chinezesc. Pentru ca, in Africa sub-sahariana,
rata saraciei extreme, pentru aceeasi perioada, s-a redus doar cu 4 procente (de la 51,5
% la 47,5 %), populatia din zona cunoscand o crestere de la 204, 9 milioane la 386
milioane locuitori.

Pragul saraciei extreme (1,25 dolari) este, totusi foarte jos, in conditiile in care
inflatia a crescut, preturile au explodat etc. Daca, spre exemplu, acest prag s-ar Situa
la 2 dolari pe zi pentru un locuitor, ceea ce ni se pare a fi foarte firesc in conditiile in
care monedele, chiar si cele de circulatie internationald se degradeaza pe zi ce trece,
atunci numadrul celor care traiesc sub acest prag ar fi de 2,5 miliarde, reprezentand 43
% din populatia globului. Probabil ca numarul persoanelor sarace este mult mai mare,
intrucat saracie nu inseamna doar lipsa banilor, ci toate efectele pe care le produce
aceasta (lipsa de educatie, cresterea infractionalitatii, cresterea numarului persoanelor
cu afectiuni congenitale grave, cresterea moralitatii etc.)

Situatia numerica a saracilor (in milioane)

Detalii 1981 1984 1987 1990 1993 1996 1999 2002 2005 2008

<l $pezi 1545 1369 1259 1365 1338 1150 1182 1096 886 806

< 1,25% pe zi (pragul saraciei
1938 1858 1768 1909 1910 1704 1743 1639 1390 1289
extreme)

< 2% pe zi 2585 2680 2710 2864 2941 2865 2938 2848 2596 2471
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Detalii 1981 1984 1987 1990 1993 1996 1999 2002 2005 2008
<1$pezi 41,6 34,7 30,1 30,8 28,7 23,5 23,1 20,6 16 14
<1,25$ pe zi 52,2 47,1 423 43,1 40,9 34,8 34,1 30,8 251 22,4
<2$pezi 69,6 68 64,8 64,6 63,1 58,6 57,4 53,5 46,9 43

Evolutia numarului de persoane care triiesc sub pragul sariaciei extreme (pe regiuni)

Detalii 1981 1984 1987 1990 1993 | 1996 | 1999 | 2002 | 2005 | 2008
Asia-Pacific 1096,5 970 847,6 | 9264 | 870,8 | 639,7 | 6556 | 523,1 | 332,1 | 284,4
China 835,1 719,9 | 585,7 | 683,2 | 632,7 | 442,8 | 446,3 | 363,1 | 2119 | 173
Europa de Est si

8,2 6,9 6,8 8,9 13,7 18,2 17,8 10,6 6,3 2,2

Asia Centrala

America Latina si
43,3 52,9 49,3 53,4 52,5 53,6 60,1 62,7 47,6 36,8

Caraibe
Orientul Mijlociu

16,5 15,1 14,6 13 11,5 12,3 13,6 12 10,5 8,6
si Africa de Nord
Asia de Sud 568,4 573,8 593 617,3 | 631,9 | 630,8 | 619,5 | 640,5 | 598,3 | 570,9
Africa

204,9 239,1 | 256,8 | 289,7 330 | 349,4 | 376,8 | 390,4 | 394,9 386
subsahariana
Total 1937.8 1857,7 17682 | 1908,6 | 1910,3 | 1704 | 17434 | 1639,3 | 1389,6 1289

Nota: Pragul de saracie extrema este considerat de Banca Mondiala ca fiind 1,25 dolari pe zi/persoana
(Sursa: Banca Mondiala)

2. Bogitia mondiala — o realitate cu efecte complicate

A zecea parte din populatia lumii detine 83 % din bogatia ei. Celelalte noua
zecimi detin... restul, adicd 17% din avutia planetei. America de Nord si Europa
detin, Timpreuna, 60 % din bogatia lumii

Bogdtia mondiald, in anul 2010, se estima la: 194.000 de miliarde de dolari,
potrivit unui raport al Credit Suisse (4,4 miliarde de dolari revin adultilor, adica
43.800 dolari pe individ). Daca aceastda suma ar fi Tmpartitd tuturor locuitorilor
planetei, fiecaruia i-ar reveni 27.714 de miliarde de dolari!

Evident, nu se poate asa ceva, pentru ca lumea, in actualul sistem, nu poate
functiona decat in anumite conditii, bogatia fiind de fapt nu doar un cont curent, ci un
cont curent plus un urias depozit care asigura rezerva si flexibilitatea necesara in
perioadele complicate de crize, calamitati, dezastre, razboaie etc..

Dupa Credit Suisse, 1 % dintre bogatii planetei detin 43,6 % din bogatia ei, iar
10 % dintre cei mai bogati detin 83 % din aceasta. 0,5 % din populatie (24 de
milioane de adulti) a caror avere este cam de un milion de dolari detin 35% din
bogatia mondiald. Pentru a apartine multimii de 1 % din cei mai bogati oameni ai
planetei trebuic sa ai 588.000 de dolari (420.000 euro) si capabilitatea de a-i
reproduce.




La polul opus, jumatate dintre indivizii cei mai sdraci detin doar 1 % din
patrimoniu, iar 20 % din populatie nu detine mai mult de 672 dolari.

Repartitia bogatiei pe regiuni:

- America de Nord si Europa: 62 % din patrimoniul monetar mondial;
- Asia-Pacific (fara India si China): 22 %;

- China: 8,5 %j;

- India si alte tari emergente: 2 %;

- Africa: 1% din patrimoniul monetar mondial.

Repartitia bogatiei pe zone geografice

B SUA Europa M Asia-Pacific ®mChina M®India ™ Africa ®Restul lumii

2% 1%

Aceleasi discrepante se mentin si la repartitia bogatiei medie pe locuitor
(adult):

- In America de Nord si Tn Europa de Vest, precum si in unele tari asiatice
foarte bogate: peste 100.000 de dolari;

- In Africa: 5.000 de dolari.

Aceste disparitati existd in fiecare regiune. Ele se perpetueaza de secole, iar
marile crize, razboaiele si nenorocirile care s-au abatut asupra planetei sau anumitor
regiuni nu au schimbat Tn mod esential aceasta realitate.

In Elvetia, spre exemplu, bogitia medie pe persoani adultd este de 372.700
dolari. Statele Unite sunt pe locul 7, inapoia Suediei si Frantei care se afla pe locul 5
cu un patrimoniu mediu de 255.156 dolari.

Numarul de milionari:

- Statele Unite: mai mult de 10 milioane de milionart;

- Japonia si Franta: in jur de cate 2 milioane fiecare;
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- Marea Britanie: 1,2 milioane
- Germania: 1 milion
Cei mai multi, adica 40 % dintre milionarii lumii, se afla in SUA

Clasamentul tarilor cu cei mai multi milionari:

Clasamentul tirilor cu cei mai mul¢i milionari

Numar de milionari Procentaj (%)
Statele Unite ale Americii 9940 044 40,5
Japonia 2 380 043 9,7
Franta 2225078 9,1
Italia 1415 000 5,8
Marea Britanie 1230 959 51
Germania 1040 000 4,3
Canada 904 918 3,3
China 805 002 3,3
La nivel mondial 25 545 900 100

Sursa: Crédit Suisse. Année des données : 2010,
dupa http://www.inegalites.fr/spip.php?article1393

Se pune o intrebare transanta, al carei raspuns il stie sau il intuieste fiecare
dintre noi: Bogdtia Ilumii genereaza sardcie sau sardcirea lumii genereazd
imbogatire? Cu alte cuvinte, bogatii se imbogatesc pe seama saracilor sau saracii
sardcesc din cauza bogatilor care acumuleaza, in folosul lor si sub controlul lor,
toate resursele din care nu platesc decat munca oamenilor, exercitatd, in general, de
intreaga populatie activa inclusiv de cei bogati, cea care produse, de fapt, valorile ce
se acumuleaza si Se constituie in ceea ce noi numim bogatie?

Stim foarte bine cd asa stau lucrurile, pentru ca asa este sistemul croit de cand
exista lumea, iar incercarile facute de-a lungul timpului pentru a-1 schimba au esuat.

Acest sistem are, 1n principal, urmatoarele caracteristici:

- partajeaza populatia planetei in bogati si saraci;

- situeazd munca in centrul conditiei si existentei umane, ea fiind singura care
produce valoarea necesara oamenilor si, in acest fel, creeaza si mentine suportul
necesar naturii umane, societatii umane, reproducerii, supravietuirii si dezvoltarii
acesteia pe planeta Pamant;

- prin faptul cd munca este singura fortd care propulseaza civilizatia umana
spre orizonturi care sunt doar Tn parte previzibile, se instituie, ca procese intrinseci
filosofiei si fizionomiei muncii, sisteme de pregatire profesionald, de cunoastere a
implicatiilor proceselor muncii, conexiunilor si interdeterminarilor, precum si
componente sau sisteme de securitate intrinseci sau calificate care trebuie sa asigure
stabilitate sistemului si sa-l protejeze Impotriva pericolelor si amenintarilor,
reducandu-i vulnerabilitatile la acestea;

- creeaza si reproduce, printr-un management complicat, ierarhii, competente,
Inegalitati si echilibre relative.



http://www.inegalites.fr/spip.php?article1393

Pe la inceputurile gandirii economice, cam prin vremea lui Adam Smith, se
considera ca sporul de natalitate, in tarile bogate si educate va fi mai mare decat in
celelalte. Cu timpul, bogatia pe cap de locuitor se va egaliza intre diferite tari, printr-0
convergenta catre medie.

Realitatea aratd contrariul: cu cat o fard este mai saraca, cu atat populatia sa va
creste. Si aceasta concluzie rezultatd din statistici nu este valabild pentru toata lumea
si pentru toate tarile. Romania, spre exemplu, care, la ora actuala este o tara saraca,
avea o ratd de crestere a populatiei negativa. In 1996, cand tara inci mai avea o
oarecare putere economica, PIB-ul pe cap de locuitor fiind de 3980 dolari, rata de
crestere a populatiei era de — 3 la mie (natalitate 10 la mie, iar mortalitate 13 la mie),
tara situdndu-se pe locul 25 (din 40 de tari)...

Ce nseamnd sdrdcie? In Franta, spre exemplu, se considerd ci pragul de
saracie se defineste pe jumatatea nivelului de viatd mediu. Venitul mediu era, in
Franta, in 2004, de 1314 curo pe luna. Pragul saraciei se situa, deci, la nivelul a 657
de euro, iar cei ,,sdraci” reprezentau, in aceasta tara, 6,2% din populatie. In Romania,
acest castig nu este un prag al saraciei, ci unul deasupra nivelului mediu si doar o
mica parte a populatiei angajate beneficiaza de un astfel de venit.

3. Saracia, revolta si acceptanta

Efectul de bogatie sau de imbogatire este un joc intre rata profitului si valoarea
plasamentului anterior (daca urmeaza sa fie revandut). Cand rata profitului creste,
valoarea plasamentelor anterioare scade si invers. Acest joc reprezintd un pericol si
chiar o amenintare la adresa omului bogat, dar si o sansa de a-si dubla sau de a-si
tripla avutia. Prin aceste jocuri ale pietei, mai ales daca plasamentele se fac in conditii
de risc major (asumare a unui pericol care poate schimba radical conditia omului de
afaceri) si chiar de risc extrem (cand totul se joaca pe o carte), omul bogat poate sa
ajunga de cateva ori mai bogat, dar si foarte sarac, doar Tn cateva minute; ba, mai
mult, este posibila chiar sa-i sardceasca si pe tofi cei care au participat cu sume foarte
mari (in raport cu veniturile lor), la solicitarea lui, la astfel de plasamente.

Astazi, mai mult ca ieri, bogatia si saracia au un continut foarte larg. Un om
care castigd 657 de euro pe luna, in Franta este considerat sirac, dar in Romania
acesta ar apartine clasei de mijloc, iar daca in familia lui mai este unul care castiga la
fel, aceasta familie, cu un venit 1314 euro pe luna, daca 1isi chibzuieste bine
cheltuielile, investitiile si plasamentele, poate ajunge instarita si chiar bogata.

Tn aceste conditii, securitatea economica si financiara a persoanei — si chiar a
familiei — devine dependenta de mai multe variabile, unele greu de inteles, si, din
aceastda cauzd, foarte flexibila, 1intrucat gradul de incertitudine creste, iar
probabilitatea ca fiecare sa ajungd mai jos de pragul saraciei si chiar in zona saraciei
extreme devine din ce in ce mai mare. Oricum, saracia este invers proportionala cu
stabilitatea economicd a unui stat, cu calitatea politicilor economice, cu tehnologia,
cu géndirea si inteligenta politica si economica a fiecaruia, dar si a decidentilor
strategici. Daca statul este prost guvernat, iar politicile economice, financiare,
educationale, sociale si managementul aferent sunt precare, nesigure, aservite, lipsite
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de coerenta, de claritate, inventivitate si, mai ales, de cunoastere sau de formularea
corectd a interesului national, a interesului national vital, tara saraceste, gradul de
insecuritate creste, populatia este nemultumita, investitorii strategici se indeparteaza,
coruptia creste, investitorii si bogatii autohtoni speculeaza, proiectele economice —
cele care existd — esueaza, specialistii emigreaza, creierele evadeaza spre locurile
unde pot fi mai bine valorificate, dar si mai bine platite.

Spre exemplu, reformele facute pdnd acum in Romania in industrie, in
agricultura, in sistemul educational, dar si in structurile de aparare, ordine publica si
sigurantd nationald, n-au adus nici un plus de securitate, ci, dimpotriva, au distrus
bazele potentialului oricarei forme de securitate prin forte proprii, intreaga securitate
a tarii bazandu-se, la ora actuald, pe calitatea tarii de membra a Uniunii Europene si a
NATO. Dar de aici nu rezulta orice tip de securitate, in orice condifii. Spre exemplu,
securitatea alimentara este grav afectatd de politicile ineficiente in dezvoltarea
agriculturii. Paradoxurile care existd iIn domeniul agriculturii, exista aproape in toate
celelalte domenii. Roméania este o tara cu un pamant agricol de foarte buna calitate si
de mare suprafatd, situandu-se din acest punct de vedere, printre tarile cele mai
bogate din Europa. Si, totusi, Romania, care are unul dintre cele mai bogate soluri
cultivabile din Europa, importa 70 % din produsele agroalimentare. Aceasta nu este
chiar o nenorocire, ci doar 0 vulnerabilitate foarte mare, care, in conditii de criza si de
conflict, costa enorm.

Desigur, sistemele de irigatii au fost dezafectate pentru cd nimeni nu si-a
permis sa investeasca in ele si nici sa le foloseasca, intrucat, folosindu-le, ar fi crescut
enorm pretul de cost al tonei de grau, de porumb, de plante industriale etc., ceea ce ar
fi facut aceste produse greu accesibile (ca pret) pentru nevoile interne de alimente ale
populatiei, dar si la export, iar concurenta a profitat de aceasta vremelnicad neputinta a
managementului agriculturii romanesti (nu poti face agricultura moderna si
competitivd cu sapa si cu plugul tras de boi prost hraniti!) si a cucerit piata
romaneascd de produse agricole. In timp ce pimantul Romaniei este, in mare parte,
parloaga, noi cumparam produse agricole de proasta calitate din strainatate. Deja pe
pietele romanesti, produsele cele mai cautate — si care lipsesc cel mai mult — sunt
tocmai cele romanesti. Evident, este un efect al concurentei, al pierderii capacitatii de
a intra in competitie cu alte firme care doreau si acapareze piata roméaneasca. In acest
timp, taranii Romaniei — care sunt printre cei mai harnici $i mai rabdatori din Europa
— S-au trezit ¢d nu mai pot face agricultura de supravietuire, ca nimeni nu-i ajuta si ca
habar n-au ce trebuie sa faca pentru a supravietui intr-o tara in care pamantul pe care
I-au mostenit din generatie In generatie si 1-au reprimit dupa ce socialismul a cazut,
nu le este de nici un folos. O mare parte dintre ei au luat drumul strainatatii, unde
culeg capsuni, sfecla, struguri si reusesc sa castige suficienti bani pentru a-si intretine
familiile si chiar pentru a-si moderniza casele. In acest timp, pe pamantul lor, cresc
buruienile de tot felul dar mai ales pirul, bozul si cucuta...

La fel s-au petrecut lucrurile si cu muncitorii. Miile de intreprinderi in care au
lucrat o viatd de om — unii dintre ei din tatd in fiu — au sucombat in fata presiunii
economiei de piatd si a neputinfei guvernantilor care nu au facut altceva, in acesti 22
de ani, decat sa se certe pe putere si sa incerce sa indeplineasca fara cracnire si fara
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discerndmant normele europene la care au aderat. Populatia a saracit dintr-odata, fara
sd inteleaga de ce, intrucat, alungand socialismul, spera sa iasa grabnic din saracia de
tip comunist, solutia supravietuirii fiind, pentru cei mai multi, nu redresarea tarii, ci
emigratia temporard in Occident in cautarea unui loc de munca. Oamenii, lasati in
cativa ani, fara minimul de mijloace necesare traiului — concediati pur si simplu
pentru ca intreprinderile lor au sucombat, au fost falimentate, au fost cumparate
pentru a li se lua piata etc. etc. si ramasi fara un ban — si-au luat inima in dinti si
traista in bat si au plecat peste hotare. S-au tras unul pe altul acolo, departe, pe unde
au gasit cate un locsor de munca, si cei mai mul{i dintre ei chiar au reusit sa castige
cateva sute de euro — mult mai mult decat ar fi castigat in tara — si, astfel, sa-si
continue viata. Cu toata harnicia lor prin alte tari, Romania este cotata printre cele
mai sarace tari din Europa. Iar ei, romanii are au plecat din tara dupa un loc de
muncd, datoritd unora dintre ei, care au apucat alte drumuri pe drumurile Europei,
cersind si furdnd, sunt considerati un fel de paria ai continentului, un fel de oameni
fara capatai, care fac mult rdu marilor capitale europene. In acest timp, Romania se
afla pe locul intai pe continent la bolile cardio-vasculare, iar rata deceselor a depasit-
0 pe cea a natalitatii, cresterea populatiei fiind, din 1990 Tncoace, negativa.

In aceste conditii, omul de rand, adica taranul, muncitorul, intelectualul, lovit
naprasnic din toatd partile — impozite, dari, taxe de tot felul, asistentd medicalad
precard, invatamant tot timpul reformat si lipsit aproape complet de orice motivatie
culturala si profesionald, spitale inchise, scoli desfiintate etc. — si nducit pur si simplu
de toate acestea, n-a avut timpul necesar sa se dezmeticeasca si, mai ales, sd se
revolte. Probabil ca nici nu i-a trecut prin cap asa ceva. Lui, omului de rand, nu-i arde
nici de revolte, nici de iesire in strada, nici de vot, nici de reforme pe care nu le
intelege, ci trebuie sd gaseascd urgent o solutie pentru a aduce mancare acasa. i a
gasit-0 fugind peste hotare, acolo unde a capatat un loc in care sa munceasca si sa
primeasca o bucatica de paine pentru el si pentru copiii lui. Iar aceasta bucatica de
paine, pentru unii, pentru cei cu inalta calificare a fost chiar mana cereasca. Medicii
care au plecat afard au un salariu de cateva ori mai mare decat cei ramasi 1n tara, dar
si bucatarii, infirmierele, ospataritele, inginerii, finantistii, electronistii etc.
beneficiazda de condifii de viatd, cel pufin in ceea ce priveste salariul, cu mult
superioare celor din tara, chiar in vremurile ei cele mai bune.

Acesti emigranti temporari au depus, in bancile din Romania, in 2008, peste
sapte miliarde de euro, care, alaturati altor sapte miliarde ale investitorilor strdini
(desigur, in retelele comerciale, in principal, dar nu conteaza, tot locuri de munca sunt
si acolo!), au creat bogatie in Romania si o ratd de crestere economica destul de
substantiala care i-a facut pe unii sa afirme cd economia tarii, in acea vreme,
duduia... Este si acesta un fel de a ne fura caciula...

Cu alte cuvinte, romanii, stransi puternic cu usa, au acceptat aceastd stare de
fapt, pentru ca nu au avut nici atunci, nici acum, nici in veacul veacurilor — pentru ca
nu au avut niciodatd! — nici mijloacele necesare, nici cunostintele, nici capacitatea si
nici vocatia de a se revolta in mod civilizat si de a-1 pune la punct pe pungasii care au
distrus, de fiecare data tara, umplandu-si ei buzunarele si clamand ca au fericit-0.



Nici evenimentele din 1989 nu sunt, propriu-zis, o revolta. Ele tin de o alta
filosofie a saltului Tn acceptantd si nu de filosofia revoltei. Dar aceasta este o alta
problema.

Actuala situatie este una de tip paradoxal. Din punct de vedere numeric, dar nu
numai, populatia a scazut dramatic si continua sa scada Asa cum am afirmat mai sus,
rata de crestere era, dupa datele bancii mondiale, de -1,5 la suta in 2002, iar in 1997,
coeficientul de crestere a populatiei, calculat prin diferenta dintre rata mortalitatii (13
la mie) si cea a natalitatii (10 la mie) era de -3 la mie, fiind depasita doar de Ucraina
si de Rusia ( -5 la mie). Dacd se va continua 1n acest ritm, putem spune ca, incet,
incet, tara moare. Daca ar fi sd ne luam dupa statistici, in trei-patru mii de ani,
populatia Romaniei dispare. Sistemul educational inregistreaza performante negative
(dar se reformeaza tot timpul!), resursele au fost aproape in intregime vandute sau
concesionate, iar noua economie — care este o economie de retea, ce se anunta foarte
dinamica si foarte prosperd — face pasi foarte timizi in Romania.

Aceste sunt realitati care confirma ca, intr-0 economia de piata, trebuie sa iei
competitia Tn serios, sd faci in asa fel incat cetatenii sa aiba locuri de munca si
castiguri care sd-1 scoatd din zona saraciei. Or acest obiectiv extrem de dificil nu se
poate realiza fard a asigura oamenilor conditiile de sanatate, de viata si de munca
necesare, precum si castigurile de care au nevoie pentru a trii decent. In caz contrar,
tara se prabuseste.

Rata de crestere a populatiei in Romania
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Sursa: Datele sunt luate din diagramele si studiile editate de Banca Mondiala

Nu atat sardcia, cat saracirea creeaza principalii suporfi ai conflictualitatii
sociale endogene, specifica societatii omenesti partajatd in bogati si saraci.

Uneori, vina principald a generarii conflictualitatii lumii este considerata ca
apartinand in exclusivitate paturii sarace, Intrucat saracii sunt cei care aspira, aproape
prin orice mijloace, la bogatie, si nu bogatii la saracie. Niciun bogat nu doreste sa
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devina sarac, dar orice sarac doreste sa devind bogat, sa aiba acces nelimitat la
bunastare.

Cei mai multi dintre sdracii care nu-gi accepta sardcia ca pe un dat, ci o
considera un efect al presiunii bogatiei, sunt convinsi ca saracia lor se datoreaza in
exclusivitate sau in cea mai mare parte lacomiei bogatilor, regulilor pe care ei le
impun, cauza saraciei fiind bogatia si nu saracia insasi, adica cea pe spezele careia se
intretine bogatia, si care nu se reproduce pe sine decat sub presiunea bogatiei. Saracia
este, deci, o acceptanta fortata, este partea din submersiune a unui aisberg, din care Se
considera ca nu conteaza decat ceea ce se vede la suprafatd, adica bogatia.

Alfi saraci isi vor accepta ca pe un dat propria conditie si vor incerca sa
supravietuiasca. Dealtfel, asa cum rezulta din statistici, se pare ca, la nivel mondial,
procentul saraciei extreme — adica cel al populatiei care traieste cu mai putin de 1,25
dolari pe zi, este in scadere, in timp ce procentul averilor celor care se situeaza la
polul bogatiei extreme creste.

Cauzele revoltei ca si cele ale lipsei revoltei, nu sunt doar in bogatie si saracie
— desi suportul conflictualitatii endogene aici se afla —, ci mai ales in efectele saracirii
populatiilor, adicd in discriminare si in noile forme de exploatare, in umilire, in
neacceptarea (de catre toti) a conditiei si stratificarii, in negarea acestora.

Negarea nu inseamnd 1nsa nici revoltd, nici acceptanta, ci doar atitudine. Dar
atitudinea este, in cele din urmd, una dintre componentele de bazd ale
comportamentului individual si social, iar departarea din ce in ce mai accentuata a
celor doi poli — cel al bogatiei extreme si cel al sardciei extreme —, in loc sa dilueze
conflictualitatea, o accentueazd, ca §i cum nu s-ar indeparta, ci s-ar apropia §i ar
comprima spatiul, adica planeta, oamenii §i viata. Departarea creeaza presiuni
inverse, de rupere, dar ruperea nu este posibila, pentru ca albinele sunt cele care fac
mierea si nu mierea albinele. Totdeauna va fi nevoie de albine, 1ar albinele nu vor fi
niciodata bogate. Vor fi totdeauna albine si totdeauna vor produce miere si vor hrani
matcile si trantorii. Pentru ca asa e lumea lor facuta. Si tot cam asa este si lumea
noastrd. Desigur, albinele nu se revoltd, ci isi acceptd conditia. Asa cum fac si
oamenil.

4. Tn loc de concluzie

Insecuritatea nu vine doar dinspre zona revoltei saracilor, care, inmultindu-se,
ar reprezenta un pericol pentru pacea si stabilitatea planetei, ci mai ales din presiunile
pe care planeta bogatilor le exercita asupra planetei saracilor, din imensele ofensive
strategice ale centrilor de putere pentru putere, bogatie si influentd, adica pentru
resurse, finante, tehnologii si piete. Oceanele, Pamantul si oamenii vor fi totdeauna la
mijloc.
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